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Resumen

La lectura fortalece el desarrollo académico y personal de los estudiantes desde sus primeros
afios escolares, mientras que la escritura organiza las ideas. En este sentido, la lectoescritura es
parte del proceso educativo. En el abordaje de la problematica, en el Centro de Educacion
Inicial César Andrade Cordero, los estudiantes de segundo grado presentan dificultades en la
fluidez lectora, uso inadecuado de signos de puntuacién y ortografia, lo que limita su
desempefio académico. EIl objetivo general fue: Comparar los métodos de ensefianza de
lectoescritura utilizados por los docentes de segundo grado de educacién general basica del
Centro de Educacion Inicial César Andrade Cordero, del canton Guayaquil-Ecuador y su
influencia en el aprendizaje de los estudiantes. El enfoque cualitativo permitié aplicar
entrevistas a docentes especialista y un grupo focal a docentes del &rea de Lengua y Literatura
con el propdsito de conocer las percepciones sobre la efectividad y aceptacion de diferentes
métodos de ensefianza, tales como el fonético, global, silabico, alfabético, ecléctico,
constructivista y Montessori. Los resultados exponen que la combinacién de varios métodos,
facilita el proceso de ensefianza. Se especifica que el método fonético contribuye a la
decodificacion lectora, mientras que el global apoya a la comprension, Montessori favorece al
aprendizaje multisensorial. Mientras que, el enfoque constructivista promueve la autonomia y
el desarrollo del pensamiento critico. Entre las desventajas indican que cuando los métodos se
aplican en forma aislada se debilita el aprendizaje. En conclusién, el uso integrado de varios
métodos facilita la lectoescritura de los estudiantes de segundo grado.

Palabras clave: Métodos de ensefianza; lectoescritura; estudiantes; docentes; educacién bésica
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Abstract

Reading strengthens the academic and personal development of students from their early
school years, while writing organizes ideas. In this sense, literacy is part of the educational
process. In addressing the issue, at the César Andrade Cordero Initial Education Center,
second-grade students exhibit difficulties in reading fluency, improper use of punctuation
marks, and spelling, which limits their academic performance. The general objective was:
Compare the teaching methods of reading and writing used by second-grade teachers of basic
general education at the César Andrade Cordero Initial Education Center in the Guayaquil
canton, Ecuador, and their influence on student learning. The qualitative approach allowed for
interviews with specialist teachers and a focus group with teachers in the Language and
Literature area to understand perceptions on the effectiveness and acceptance of different
teaching methods, such as phonetic, global, syllabic, alphabetic, eclectic, constructivist, and
Montessori. The results show that the combination of various methods facilitates the teaching
process. It is specified that the phonetic method contributes to reading decoding, while the
global method supports comprehension, and Montessori favors multisensory learning. While
the constructivist approach promotes autonomy and the development of critical thinking.
Among the disadvantages, they indicate that when methods are applied in isolation, learning is
weakened. In conclusion, the integrated use of various methods facilitates the literacy skills of

second-grade students.

Keywords: Teaching methods; literacy; students; teachers; basic education
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Introduccion

En la educacidn, la alfabetizacién comienza con la ensefianza de la lectura y escritura, en la
pedagogia se concibe que la lectura es una actividad que se debe fomentar en los estudiantes
desde sus primeros afios de vida escolar, contribuye a la comprension de los temas, a mejorar
su vocabulario y reflexionar lo que ley6 (Macas et al., 2024). Mientras que la escritura requiere
el desarrollo sensorio — motriz para empezar a trazar los primeros 6valos y palotes hasta
adquirir la destreza al utilizar el 1apiz para conocer las formas de las vocales y el alfabeto hasta
agruparlas y formar palabras escritas en un papel, en la pizarra, en cartulinas e incluso en la
arena (Navarro, 2021). En este marco, los escolares empiezan a repetir los diferentes modelos

de letras como parte del proceso de aprendizaje de la escritura.

Cabe seialar que, en las escuelas la lectura y escritura forman parte fundamental del proceso
enseflanza aprendizaje, por tanto, es importante que los docentes promuevan acciones para
mejorar las competencias lectoras y escritas (Hincapié, 2021). En este mismo marco, se debe
resaltar la continuidad de la lectura, mientras mas leen, amplian el vocabulario, analizan mejor
el contenido, aprenden a identificar las ideas principales y secundarias (Macias, 2021). Desde
los primeros afios de estudio, los escolares con la lectura continua pueden desarrollar el habito

lector.

Dentro de este orden de ideas, la lectoescritura combina la lectura y la escritura de manera
simultanea, es decir que lee y el estudiante aprende a escribir lo que comprendié de la lectura
(Sapatanga y Céardenas, 2021). Para Vargas (2022) “La lectoescritura es el aprendizaje en
conjunto de la lectura con la escritura con lo cual generan asi el correspondiente aprendizaje
en los estudiantes” (p.1). La lectoescritura propone el mejoramiento del aprendizaje oral y
escrito; cuya notabilidad es que las palabras comunican de manera verbal y la utilizacion de

oraciones organizadas dan paso a un aprendizaje de la escritura.

Segun Macias (2021) “La adquisicion y el dominio de la lectoescritura se han constituido en
bases conceptuales determinantes para el desarrollo cultural del individuo” (p.13). Es asi que,
el proceso de ensefianza de la lectoescritura es fundamental para el aprendizaje en los primeros
afios de escolaridad, permite a los estudiantes desarrollar habilidades de lectura y escritura

necesarias para su formacion académica.
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En efecto, en el Centro de Educacion Inicial César Andrade Cordero, del canton Guayaquil-
Ecuador, los docentes de segundo grado de Educacion Basica aplican varios métodos de
ensefianza, entre ellos el método silabico, fonético y global para facilitar la adquisicion de
habilidades y competencias en la lectura y escritura. Sin embargo, en la préctica educativa, los
estudiantes aprenden segun sus necesidades educativas y estilos de aprendizaje para desarrollar
competencias lectoras y escritoras, por tanto, los docentes deben emplear métodos que resulten

eficiente en la ensefianza (Castafieda, 2021).

En este contexto, siete de los 24 docentes de este centro de educacion enfrentan dificultades
para determinar el método de ensefianza mas efectivo para la iniciacion en la lectoescritura. De
lo anteriormente expuesto, surge la necesidad de analizar y comparar los métodos de ensefianza
de lectoescritura utilizados por los siete docentes en segundo afio de Educacion Basica para
identificar sus ventajas, limitaciones y su influencia en el aprendizaje de los estudiantes. De la
problematica que refleja la realidad surge la necesidad de plantear la siguiente investigacion:

¢Qué diferencias existen entre los métodos de ensefianza de lectoescritura utilizados por los
docentes de segundo afio de Educaciéon Basica y como influyen en el aprendizaje de los
estudiantes del Centro de Educacion Inicial César Andrade Cordero, ubicado en el canton

Guayaquil-Ecuador?

El estudio se justifica considerando el marco teérico que involucra la revision de teorias
relacionadas con la lecto-escritura, comprendiendo que es el proceso de aprender a leer y
escribir (Aragén y Caicedo, 2021). La relevancia académica destaca que la lectura contribuye
a comprender la escritura y escribir empieza con el aprendizaje de letras y sonidos, que

eventualmente conducen a reflexionar los textos (Navarro, 2021).

En la parte metodoldgica, la justificacion parte desde la aplicacion del enfoque cualitativo, con
una propuesta de comparar los metodos de ensefianza de la lectoescritura a través de la técnica
de laentrevista y grupo focal. En la parte practica este articulo tiene como proposito convertirse
en un material de consulta para los investigadores y docentes que busquen respuesta sobre este

tema.
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El abordaje teorico tiene sus bases en la teoria psicogenética que resulta relevante en la
adquisicion de la lengua escrita y oral propuesta por Ferreiro y Teberosky (1979), quienes
plantean que el aprendizaje de la lecturay escritura como un proceso constructivo en el sistema
de ensefianza. Es un proceso activo de construccion del conocimiento, influenciado por la
interaccion con el entorno, los textos y las estrategias pedagdgicas utilizadas por los docentes
para mejorar el proceso de ensefianza. Esta teoria enfatiza que la alfabetizacion es la conversion
de la escritura que puede ser controlada, adoptando la definicion de lector, entonces se establece
la lectura y la escritura como sistema de aprendizaje que puede aplicarse en los contextos
educativos (Ferreiro y Teberosky, 1979).

En el presente articulo, el enfogue tedrico de Ferreiro y Teberosky (1979), sirve como base
para comparar los métodos de ensefianza empleados por los docentes y comprender su impacto
en el proceso de aprendizaje de la lectoescritura en beneficio de los estudiantes de segundo
grado de educacion general bésica.

De lo anterior emerge el Objetivo general: Comparar los métodos de ensefianza de
lectoescritura utilizados por los docentes de segundo grado de educacion general béasica del
Centro de Educacion Inicial César Andrade Cordero, del canton Guayaquil-Ecuador y su
influencia en el aprendizaje de los estudiantes.

Bases conceptuales

Abordaje tedrico de los métodos de ensefianza: Constructivismo

El enfoque constructivista potencializa el uso de las herramientas que forman parte de la
relevancia educacional para optimizar el interés en el proceso educativo, mantiene la teoria de
que el estudiante construye sus saberes (Morales et al., 2021). Para Piaget (1973), la
asimilacion de los elementos de la realidad se relaciona con la formacién del simbolo que
fortalece la memoria, la atencion y la resolucion de problemas y se desarrollan en diferentes
etapas del desarrollo de los nifios (Barrios, 2024). Segun Piaget citado por Rusdawati (2021),
los estudiantes adquieren el conocimiento para construirlo a través de su interaccion con el
entorno, pero también lo logra al establecer relacion con los objetos, por tanto, los saberes
adquiridos una vez procesado no se olvidan, se convierten en experiencia como parte de la

accion sobre los mismos.
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Mientras que, en el enfoque educativo constructivista, las concepciones de Vygotsky
consideran las herramientas de mediacion y de simbolos para adquirir significados que se
producen a través de la comprensién de los contenidos (Vygotsky y Luria, 2017). Bajo esta
perspectiva, se sostiene que los simbolos sirven para mediar entre el conocimiento y el
entendimiento, siendo asi que los simbolos favorecen al aprendizaje. Uno de los componentes
mas importantes de esta teoria es que los nifios se ven influido por el contexto, lenguaje, entorno
y la cultura, especificamente en el campo de la educacion y sirve para abordar los problemas

que enfrentan los estudiantes en la Zona de Desarrollo Proximo ZDO (Hernandez et al., 2021).

En este mismo contexto, los postulados de Ferreiro y Teberosky (1979), tienen sus bases en el
enfoque constructivista, lo fundamentan en la teoria de la adquisicion de la lengua escrita y la
lectura. Ambas autoras plantean que el aprendizaje de la lectoescritura se va construyendo poco
a poco, los estudiantes empiezan planteando hip6tesis acerca del funcionamiento de la
escritura. Desde una perspectiva particular, el docente cumple un rol de mediador, se encarga
de orientar el proceso de aprendizaje para lo cual puede disefiar e implementar diferentes
estrategias y métodos pedagogicos que favorecen la comprension de la lectura y el lenguaje

escrito (Insuasty et al., 2024).
Métodos de ensefianza

En la educacion es relevante el disefio y aplicacion de los métodos de ensefianza para optimizar
el aprendizaje. Para Aragén y Caicedo (2021) son estrategias que guian y le dan sostenibilidad
al proceso de ensefianza-aprendizaje, generalmente tienen la finalidad de motivar a los
estudiantes tomando en cuenta que sus necesidades educativas y los estilos de aprendizaje

individuales.
Caracteristicas de los métodos de ensefianza

Para establecer las caracteristicas de los métodos de ensefianza es importante comprender que
constituyen procedimientos que se pueden aplicar de manera sistematica, estan orientadas a
ejecutar acciones pedagogicas del docente y facilitan el proceso de ensefianza-aprendizaje. A

partir de ese enfoque se exponen las siguientes caracteristicas:

1. Reconocer la intencion pedagdgica para responder a objetivos educativos que se
definen de acuerdo a los lineamientos del Ministerio de Educacion (MinEduc, 2025),
que estan orientados a fomentar nuevos conocimientos, habilidades, competencias,
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actitudes y valores en los estudiantes en los diferentes campos de estudio,
particularmente de educacion general basica.

2. Establecer la organizacion y secuencia de los contenidos académicos y las diversas
actividades de forma progresiva, de esa manera el aprendizaje avanza desde lo simple
a lo complejo, se debe tener en cuenta las necesidades, nivel cognitivo y estilos de
aprendizaje del estudiante (Ferreiro y Teberosky, 1979).

3. Determinar la relacién docente—estudiante, desde el enfoque constructivista se define
el rol mediador y facilitador del docente, identificando la forma en que trasmite los
conocimientos y la participacion del estudiante, sea esta pasiva, activa, independiente
0 auténoma en el proceso de aprendizaje (Barrios , 2024).

4. Los métodos de ensefianza se sustentan en teorias psicologicas y educativas, entre ellas
el conductismo, constructivismo, enfoque sociocultural y humanista, desde el momento
que se las aplica orienta al docente a su aplicacion pedagdgica de métodos y estrategias
(Aragon y Caicedo, 2021).

5. Adaptabilidad al contexto: Permiten ajustarse a las caracteristicas del entorno
educativo, considerando factores socioculturales, recursos disponibles y diversidad del
aula (Campos y Pérez, 2022).

6. Establecer interaccion acompafiada de una comunicacion directa para promover los
niveles de interaccion entre docente y estudiantes, asi se da cumplimiento a la
construccion en el andamiaje social del conocimiento seglin la teoria de la ZPD
(Vygotsky y Luria, 2017).

7. Determinar las estrategias de evaluacion diagnostica, formativa o sumativa, la finalidad
es verificar el logro de los objetivos educativos (Arteaga y Carrion, 2022).

8. Reconocer la flexibilidad metodoldgica, es decir que al aplicarlos se pueden combinar
segun los estilos de aprendizaje y las necesidades educativas, considerando el ritmo de
aprendizaje individual de los estudiantes, en este caso los aprendientes de Educacion
Basica (Macias, 2021).

9. Educacion inclusiva e integral, es decir que la finalidad es fomentar el desarrollo

cognitivo, comunicativo, emocional y social del estudiante (Casa, 2022).
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Entre los métodos de ensefianza se exponen los siguientes:
Tabla 1
Caracteristicas comparativas de los métodos de ensefianza
Método Enfoque Caracteristicas Ventajas Desventajas Ejeﬁg(ljo de
Mejora Aprender
Sonidos de Ensefia sonidos conciencia Lentitud en ~P"
" L - ., sonidos y
Fonético letras a y combinacion fonoldgica, comprension .
o . combinarlos,
palabras silabica facilita lectora ei "na. pe"
decodificacion l- P&, p
Rapida Reconoce
labra/f Se identifican 2P . Confuso para palabras
Global Palabra/frase palabras enteras COMPreNsIon v - halisis completas
completa asociacion  de o
antes de letras sianificado fonético como
g "mama"
. . Facil de seguir, Lectura Aprende
o Silabas a Secuencial y - lenta, poco . "
Silabico construccion silabas "ma,
palabras estructurado l6ai foco en
ogica .. me, mi
comprension
Aprende
Letras Memorizacion Base sélida en ;rggé?rfioco letras "A",
Alfabético individuales del abecedari reconocimiento L, "B", "C" vy
a palabras €l abecedaro e Jetras comprension luego
retrasada
palabras
Combina Adaptable segln . Dificil Combina
. . . Flexible y ... enfoque
Ecléctico varios necesidad  del . organizacion .
, personalizado . fonético vy
métodos alumno consistente
global
Docente
Aprendizaje brimi Promueve Requiere propone
Constructivista activo y Descu rimiento  pensamiento mis tiempo y situaciones
. y autonomia critico y para
social . guia .
autonomia descubrir
reglas
. Uso - N Proceso natural Necesita Uso de letras
. Sensorial y materiales .. recursos y .
Montessori . . . de aprendizaje, ! de papel lija
manipulativo especificos y . .- formacion
- independencia para trazado
sensoriales docente

Nota: En la comparacion de los diversos métodos de ensefianza se tomé de los siguientes estudios
(Montessori, 2025), (Orozco, Avalos, Usca, & Imbaquingo, 2024), (Vygotsky & Luria, 2017), (Solé &

Coll, 2025).
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Base tedrica de la lectoescritura: Isabel Solé

La ensefianza de lectoescritura tiene sus bases en la teoria de Isabel Solé, quien manifiesta la
importancia de leer para responder y en el caso de escribir para decir algo. Se expone que la
ensefianza de la lectura y la escritura permite que los estudiantes construyan significados,
fortalezcan las habilidades de pensamiento critico y reflexionen los contenidos leidos para

integrar la informacion a sus conocimientos previos (Brito, 2024).

De manera particular, se destaca que el lector puede relacionar lo que leyo, integrando el
contenido del texto y lo que puede escribir sobre esa lectura, siendo asi que la escritura brinda
la oportunidad de pensar, analizar y revisar las ideas plasmados en un papel y/o en un archivo
digital; es la materializacion del pensamiento, es dar permanencia a las palabras, te brinda la
capacidad de trasmitir sentimientos y discusiones académicas que pueden preservarse en el

tiempo (Sapatanga y Céardenas, 2022).

En este mismo espacio, Soler (2025), menciona que al momento de leer se debe comprender
para construir significados, es dar el valor real a lo que se escribe, por tanto, el lector expone
lo aprendido, informa y concreta otros significados. Este proceso implica que se lee para

conocer mas, otras veces por placer y en otras por que se desea aprender.

Cabe resaltar que la lectoescritura es una habilidad que se va adquiriendo desde los primeros
afios escolares, permite comprender lo que se lee, interpretar la lectura y producir diversos
textos escritos (Vargas, 2022). Especificamente, el desarrollo de la lectura y la escritura permite
reflexionar aquello que se lee en los parrafos o textos, permite escribir lo que se comprende.
Desde este marco, la lectoescritura propone el mejoramiento del aprendizaje oral y escrito;
cuya notabilidad es que las palabras comunican de manera verbal y la utilizacion de oraciones

organizadas dan paso a un aprendizaje simultaneo (Arteaga y Carrion, 2022).
Conceptualizacion de ensefianza

Segun Edel (2024) la ensefianza “Es el proceso mediante el cual se comunican o transmiten
conocimientos especiales o generales sobre una materia (pag. 2). La ensefianza es el proceso
que sirve para trasmitir conocimientos, el docente trasmite conocimientos y el estudiante lo
recepta (Campos y Pérez, 2022). En este sentido la ensefianza requiere de la planeacion y
ejecucion de estrategias educativas para ensefiar y fomentar el pensamiento critico y reflexivo
(Abarca, 2024).
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De acuerdo con Dewey (1997) “Ensefiar es la capacidad de ayudar a los alumnos a organizar,
dirigir y maximizar el flujo de experiencias de vida en desarrollo (pag. 1). La ensefianza forma
parte del proceso educativo, el docente ensefia, explica, expone, trasmite los conocimientos
(Campos y Pérez, 2022). En este mismo esquema, se ensefia con estrategias y métodos que
fortalecen los saberes en determinada &rea (Aragon y Caicedo, 2021). En este caso el docente
en sus clases puede disefiar y aplicar métodos de ensefianza y escoger los que mejor resultados

tienen en el aprendizaje de los discentes.
Conceptualizacion de aprendizaje

De manera particular, el aprendizaje es la adquisicion activa de conocimientos de diferente
manera, es aplicar diferentes métodos de ensefianza para desarrollar las habilidades de los
escolares, es un proceso que permite adquirir las competencias y fortalece la actitud de los

estudiantes frente a los contenidos (Abarca, 2024).

En este mismo sentido, para el autor Gagné (1970) conceptualiza que los aprendizajes “Son
caracteristicos de la instruccion escolar y constituyen el eje de comportamiento inteligente del
hombre” (pag. 6). A manera particular, el aprendizaje corresponde a la inferencia de los
estudiantes de todo aquello que se ensefia (Castafieda, 2021). Aprender es entender aquellos
saberes que se trasmiten (Villalonga y Mora, 2023).

De acuerdo con Castafieda (2021) “El aprendizaje ha sido definido en forma general como un
cambio relativamente estable en el conocimiento” (pag. 1). Un adecuado aprendizaje permite
desarrollar habilidades, capacidades, competencias, valores y actitudes en los estudiantes; en
el caso de la lectura y escritura resulta importante que se comprenda lo que se lee y se escriba

con coherencia.
Conceptualizacion de Educaciéon General Basica EGB.

En Ecuador, la Educacion General Basica (EGB), empieza en el subnivel de preparatoria hasta
el subnivel de basica superior (Ministerio de Educacion, 2023). Los estudiantes de segundo
grado son nifios y nifias entre 6 — 10 afios, que incluyen a los estudiantes que pertenecen a la
Nivelacion y Aceleracion Pedagogica NAP y los escolares que con necesidades educativas

especificas (Secretaria de Educacion Especializada e Inclusiva, 2025).
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Segun el Ministerio de Educacion, Deporte y Cultura, la Educacion Basica es parte de la
educacion formal, cuenta con la asistencia de nifios y nifios, se comienza desde la EGB
Elemental desde 2° a 4° grado (6 a 8 afios), EGB Media de 5° a 7° grado (9 a 11 afios) y EGB
Superior de 8° a 10° grado (12 a 14 afios). En esta etapa educativa se busca garantizar que los
estudiantes poco a poco vayan adquiriendo competencias, habilidades, valores y actitudes

acerca de la lectura, escritura, matematicas, ciencias, entre otros (MinEduc, 2025).

Con base en lo descrito, la EGB esta orientada a la ensefianza segun las necesidades educativas
y los estilos de aprendizaje, se fomentan las competencias individuales y el trabajo en equipo,
generalmente requiere del acompafiamiento de los padres y docentes, monitoreando los
procesos de ensefianza, optimizando la aplicacion de métodos de ensefianza que se conjuguen

con el mejoramiento de la calidad educativa.

Cabe sefiar que los nifios y nifias de EGB, forman parte del subnivel de educacién, son
estudiantes avidos por aprender, considerando que comienzan a desarrollar sus habilidades
cognitivas, sociales y académicas, tales como el pensamiento I6gico. Se caracterizan por tener

energia, les gusta jugar, prefieren dindmicas entre pares (Ministerio de Educacion, 2023).
Materiales y Métodos

Paradigma de investigacion

En el presente articulo, el paradigma utilizado fue el interpretativismo, también se lo conoce
como constructivismo. Este paradigma se fundamenta en la construccion social subjetiva, se
forma por medio de las interacciones humanas, permite comprender las experiencias y

percepciones de los individuos (Herrera, 2024).

En este mismo marco, la persona que investiga, el interpretativista es un participante activo,
interactUa para conocer las perspectivas, o mejor es la descripcion. Se lo utiliza en los estudios

sobre la educacion (Muiioz, 2023).
Enfoque investigativo

El enfoque de la investigacion fue cualitativo se aplico la técnica de la entrevista a docentes
especialistas en el area de Lengua y Literatura, mientras que el grupo focal se lo realizé con los
docentes de segundo grado de EGB del Centro de Educacion Inicial César Andrade Cordero,
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del canton Guayaquil-Ecuador. Ambas técnicas contaron con el consentimiento de los docentes

y la autoridad del plantel.
Tipo de investigacion

El tipo fue la investigacion campo, aplicada para recopilar la informacion de las entrevistas y
grupo focal. Bajo esta perspectiva, el disefio no experimental implica que no se manipularon
las variables independiente y dependiente, la finalidad fue observar y analizar la realidad tal

como ocurre el fenédmeno estudiado.

En forma particular, se utiliz6 los métodos de nivel tedrico analitico-sintético y el método
deductivo que partio desde las generalidades hacia las particularidades del fenémeno estudiado.
El método de analisis y sintesis se los aplicd para lograr una comprension mas profunda de la
realidad que enfrentan los docentes de segundo grado de educacion basica. Este método genera
nuevos conocimientos con base en los resultados y permite llegar a conclusiones (Mufioz,
2022).

Participantes / poblacidén y muestra de la investigacion

La poblacién total corresponde a los 24 docentes del Centro de Educacion Inicial César Andrade
Cordero, del canton Guayaquil-Ecuador. En la parte conceptual, la poblacion es el total del
universo, mientras que la muestra es parte de la poblacion, es la representacion de los elementos

0 personas que forman parte de una investigacion (Arias, 2023).

La muestra para las entrevistas fueron dos docentes especialistas en el area de Lengua y
Literatura y para el grupo focal se aplicé a las siete docentes de segundo grado de la institucion

educativa que tienen problemas para aplicar los métodos de ensefianza.
Técnicas e instrumentos de investigacion

En este mismo marco, las técnicas aplicadas fueron el grupo focal y la entrevista. En ambas
técnicas se aplico un cuestionario para cada técnica. En el caso de las entrevistas, la guia de
nueve preguntas abiertas permitié conocer la percepcion de los docentes que tienen
especialidad en la ensefianza Lengua y Literatura respecto a los métodos de ensefianza
aplicados en forma regular en sus clases. Mientras que el grupo focal se utilizé un cuestionario

con variables relacionadas al tema de los métodos de ensefanza.
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Tabla 2

Cuestionario para la entrevista a los docentes

Preguntas para la entrevista a docentes especialistas en Lengua y Literatura

1. ¢Cuadles son los métodos de ensefianza que utiliza para el fortalecimiento del aprendizaje
integral de sus estudiantes? ¢Por qué?

2. ¢Qué desafios enfrenta en su labor como docentes para fomentar la lectoescritura?

3. ¢Como describe su experiencia utilizando diferentes métodos de ensefianza de lectoescritura
(fonético, global, sil&bico, alfabético, ecléctico, constructivista, Montessori) en su aula?

4. ¢Qué ventajas ha observado en la aplicacion del método fonético y global?

5. ¢Qué desventajas ha observado en la aplicacion del método fonético y global?

6. ¢Cdmo adapta los métodos de ensefianza en su practica docente para atender a las distintas
necesidades y estilos de aprendizaje de los estudiantes? Ejemplos

7. ¢De qué manera incorpora estrategias constructivistas para promover el aprendizaje activo y
la autonomia en la lectoescritura?

8. ¢Qué tipo de recursos y materiales didacticos utiliza para aplicar el método Montessori en la
ensefianza de la lectoescritura?

9. Sicompara los diversos métodos de ensefianza para la lectoescritura, ¢Cuél es el método y/o
los métodos de ensefianza que mas contribuye a la ensefianza de lectoescritura en sus
estudiantes? Porqué

Nota. Elaboracidn propia (2025).
A continuacion, se presenta la guia de interrogantes para el grupo focal.

Tabla 3

Cuestionario de preguntas para el grupo focal

Preguntas

1. Al ensefiar, el método fonético mejora la conciencia fonolégica de los estudiantes de segundo grado.

2. Para la comprension lectora, el método global facilita una rapida comprension de palabras y frases
de cualquier lectura.

3. Al momento de escribir, el método silabico favorece a los escolares a construir palabras de manera
légica, precisa y comprensible.

4. En el aprendizaje, el método alfabético proporciona una base solida para el reconocimiento de letras.

5. El enfoque ecléctico contribuye a una ensefianza personalizada y adaptable a las necesidades y estilos
de aprendizaje del estudiante.

6. EI método constructivista promueve el pensamiento critico y la autonomia en la lectoescritura.
7. EI método Montessori favorece la independencia y el aprendizaje sensorial en lectoescritura.
8. La combinacién de métodos de ensefianza fortalece la lectoescritura en los estudiantes de 2do grado.

9. Los recursos didacticos y el tiempo en cada clase resultan suficiente para implementar métodos
practicos como Montessori 0 constructivista.

Nota. Elaboracion propia (2025).
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A continuacion, se elabord la tabla de categoria de analisis.
Tabla 4
Categoria Independiente
Independiente  Conceptualizacion  Dimension  Subdimension Indicadores
Métodos de Para Aragon y Ensefianza  Planificacion  Uso de estrategias para
ensefianza Caicedo (2021), didactica optimizar la ensefianza
son estrc'alltegias que Gestiodn de los contenidos
guiany le dan ) -
sostenibilidad al ectoeserura Fonétics
proceso de su
ensefianza- y Global

aprendizaje,
generalmente
tienen la finalidad
de motivar a los
estudiantes a

Aprendizaje

comparacion
Participacion
activa del
estudiante

Comprension

Constructivista
Trabajo colaborativo

Autonomia en el aprendizaje
Dominio de contenidos y

mejorar su de los conceptos
aprendizaje. conceptos Capacidad para analizar los
contenidos
Nota. Elaboracidn propia (2025).
Tabla 5
Categoria Dependiente
Dependiente  Conceptualizacién Dimension  Subdimension Indicadores
Isabel Solé, manifiesta la Lectura Momentos de la  Antes de la lectura
Lectoescritura importancia de leer para lectura Durante la lectura
responder y en el caso de Después de la lectura
escribir para decir algo; ) N
en el campo de la Fluidez en la Entonacion al leer
ensefianza con la lectura lectura Sianos de puntuacion
y la escritura los g P
estudiantes pueden Escritura  Coherencia Uso de conectores
construir significados, textual l6gicos
fortalecer las habilidades Organizacion de ideas
de pensamiento critico y
reflexionar los Creatividad Vocabulario y conexion

contenidos leidos para
integrar esa informacion
a sus conocimientos
previos (Brito, 2024).

de ideas
Imaginacion, fluidez en
la escritura

Nota. Elaboracion propia (2025).
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Resultados de las entrevistas

Respecto a los métodos de ensefianza que utiliza para el fortalecimiento del aprendizaje integral
de sus estudiantes, el Docente 1 indicé que “el enfoque ecléctico le permite combinar el método
fonético con estrategias constructivistas, de esa manera se fortalece la comprension de la
estructura del lenguaje, mientras que el constructivista aporta al desarrollo del pensamiento
critico y autonomia”. Mientras que el Docente 2 expuso que “prefiere el método constructivista
y Montessori, considerando el nivel de segundo grado y porque ambos promueven la
participacion activa, el desarrollo cognitivo y motriz respetando los estilos de aprendizaje y el

ritmo de aprendizaje de cada nifio”.

Respecto a los desafios que enfrenta en su labor como docente para fomentar la lectoescritura,
el Docente 1 menciond que “la diversidad en los estilos de aprendizaje requiere adaptaciones
personalizadas, integrar otros métodos de ensefianza que aporte al mejoramiento individual del
estudiante”. El Docente 2 indicd que los retos son “motivar a estudiantes a que lean y escriban,
a generar interés para que amplien su vocabulario, que se entusiasmen por leer y que lo hagan

continuamente”.

Ambos entrevistados coinciden que al utilizar diferentes métodos de ensefianza de
lectoescritura (fonético, global, silabico, alfabético, ecléctico, constructivista, Montessori) en
su aula, les permite combinar métodos. Ejemplo el fonético les permite reconocer sonidos y
letras; el global apoya la asociacion con iméagenes y contexto, Gtil para quienes tienen dificultad
memoristica. Cuando se aplica el método Montessori se logra un aprendizaje sensorial y motriz,
mientras que el fonético contribuye a formar la base del sonido-letra. Coincidente en que el

método global complementa el aprendizaje y aumente el vocabulario.

Referente a las ventajas en la aplicacion del método fonético y global, el Docente 1 manifesto
que “el fonético facilita decodificacion. En el caso del método global relaciona las diferentes
palabras encontradas en la lectura con el entorno y significado, por tanto, se pueden corregir
posibles errores o deficiencias que pueden surgir en el aprendizaje”. Para el Docente 2, expresé
que “el método fonetico fortalecer la parte estructural de la linguistica y el Montessori es
ensefiar jugando, es mas integral porque estd centrado en el estudiante, motiva a la

lectoescritura”.
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Al indicar las desventajas en la aplicacion del método fonético y global, ambos docentes
coincidieron que el fonético es repetitivo, resulta aburrido, es muy estructurado si se usa solo;
el global si se lo usa continuamente puede generar dependencia en imagenes y limita la

decodificacion profunda de la lectura y su contenido.

En cuanto a la adaptacion de los métodos de ensefianza en su practica docente para atender las
distintas necesidades y estilos de aprendizaje de los estudiantes, el Docente 1 indic6 que
“utiliza canciones y rimas para los nifios auditivos, imagenes de diferentes tamafios para los
visuales, y actividades manipulativas, alli aplica el método Montessori para Kinestésicos,
generalmente prefiere combinar con ejercicios fonéticos al momento de leer y cuando

construye oraciones o dos lineas lo hace con juegos de palabras”.

Lo anterior se refuerza con las actividades que realiza la Docente 2, generalmente “observo a
cada estudiante, segin sus necesidades aplico ejercicios cortos, en otras ocasiones utilizo
materiales tactiles, busco estrategias para motivar la lectoescritura, motivarlos a leer, a que

desarrollen la creatividad y los impulso a la escritura creativa”.

Ambos docentes coinciden que incorporar estrategias constructivistas sirven para promover el
aprendizaje activo y la autonomia en la lectoescritura y lo hacen a través de actividades
grupales, lectura de textos con iméagenes, parrafos, cuentos, poemas y van construyendo
significados de palabras nuevas o que ellos desconocen, se les incentivan a que busquen
respuestas y entre ellos se formulen preguntas. Para la escritura, se fomenta el estilo libre, que

ellos se responsabilicen de todo lo que escriben.

Acerca de los recursos y materiales didacticos que utiliza para aplicar el método Montessori en
la ensefianza de la lectoescritura, ambos docentes coincidieron que usan letras rugosas para
mejorar los trazos, tableros con letras para formar palabras, las letras de madera para formar

palabras y tarjetas con imagenes que les permite la internalizacion multisensorial individual.

Respecto a la comparacion de los métodos de ensefianza para la lectoescritura, ambos docentes
coinciden que no hay preferencia, sino que lo utiliza en forma combinada de acuerdo a las
necesidades de los estudiantes, sin embargo, particularmente el Docente 1 indicé que “utilizo
el ecléctico por la fonética, global y constructivista siempre en la blasqueda de fortalecer las
competencias y habilidades de lectura y escritura de los estudiantes”. EI Docente 2 expreso

que “el método Montessori, resulta uno de los mejores por su enfoque multisensorial y
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desarrollo integral del aprendiente, que acompafiado con otros métodos forjan una educacion

de calidad, motivan la lectoescritura y le dan una base sélida al aprendizaje”.
Resultados del grupo focal

En los resultados del grupo focal respecto a la conciencia fonoldgica y método fonético, los
siete docentes coincidieron en que el método fonético opera como un dispositivo de
decodificacion inicial altamente funcional en segundo grado y lo expusieron asi “su USO
sisteméatico fortalece la discriminacion auditiva”, “la segmentacion de fonemas y la
correspondencia grafema-fonema es valido en los escolares que ain presentan vacilaciones en
el reconocimiento sonoro de silabas simples y compuestas”. Desde la practica aulica, sefialaron
que “este método no solo ordena la adquisicion del principio alfabético, sino que reduce errores

de omisién, sustitucion e inversion durante la lectura oral”.

Respecto a la comprensién lectora y método global, los participantes indicaron “el método
global facilita una entrada mas rapida al significado porque prioriza la percepcion visual de
palabras”, “en las expresiones y enunciados con carga semantica completa favorece a la
comprension de las frases”; “este método favorece la anticipacion lectora, la asociacion
imagen-texto y la recuperacion inmediata de unidades léxicas frecuentes”. Sin embargo, varios
docentes advirtieron que su eficacia depende del repertorio previo del estudiante y del
acompafiamiento docente, porque comprender rapido equivale a comprender con profundidad

inferencial.

En cuanto a la produccién escrita y método silabico, los ensefiantes manifestaron que “el
método silabico ofrece una secuencia operativa para la construccion de palabras”, “organiza el
aprendizaje desde unidades fonoldgicas intermedias que el nifio puede manipular con mayor
estabilidad que el fonema aislado”. Bajo esta perspectiva logica, coinciden en que la
combinacion consonante-vocal, la formacion de familias silabicas y la repeticion estructurada
permiten mayor legibilidad, menor dispersion ortografica y una produccion escrita mas

comprensible en etapas iniciales.

Es importante indicar que el reconocimiento de letras y método alfabético para los docentes “el
método alfabético conserva valor pedagogico cuando se requiere consolidar la identificacion
nominal y gréfica de las letras™; “funciona como andamiaje de base en estudiantes que todavia

no fijan el inventario alfabético”.
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Los docentes participantes indicaron que el enfoque ecléctico y atencion a la diversidad se
consolida “como una mediacion didactica flexible”, indicaron que es “capaz de articular
procedimientos fonéticos, globales, silabicos y constructivistas segun el nivel de desempefio

del estudiante”, “se puede trabajar al ritmo de adquisicion y el estilo cognitivo del estudiante”.

En lo que respecta al constructivismo, pensamiento critico y autonomia, uno de los docentes
expuso que “Desde la experiencia como docente, el método constructivista promueve la
autocorreccion, la reflexion y la toma de decisiones durante actos de lectura y escritura”; otro
docente indico que “no ubica al estudiante como repetidor, sino que asume el rol de su propio
aprendizaje”, “fortalece la autonomia”, “abre el conocimiento para un pensamiento critico

temprano”, “como docente se puede disefiar situaciones problemas y que lo resuelvan”.

Referente a la teoria de Montessori e independencia en lectoescritura, los docentes coinciden a
manera general que “favorece la independencia operativa del estudiante”, 2estimula el
aprendizaje sensorial mediante materiales autocorrectivos”, “se lo logra la exploracion tactil y
asociacion perceptiva entre simbolo, sonido y movimiento”. Los docentes reconocieron su
potencia para desarrollar atencién, control motriz fino y autorregulacion, precisaron que su
implementacién requiere organizaciéon espacial, recursos didacticos y tiempos de trabajo
individualizado. Los docentes afirmaron que los recursos no siempre estan disponibles en el

aula de las escuelas fiscales.

En este mismo marco, la combinacion de métodos y fortalecimiento de la lectoescritura,
coincidieron en que “la combinacion de métodos fortalece la lectoescritura porque responde
mejor a la complejidad del aprendizaje lector-escritor en segundo grado”; indicaron que “un
procedimiento consolida decodificacion”, “otro amplia comprension”, “otro estabiliza escritura
y otro estimula autonomia”. En conjunto indicaron que “la combinacion resulta mas efectiva

que la aplicacion aislada de los métodos de ensefianza”.

Finalmente, los recursos didacticos, tiempo de clase y viabilidad metodologica, los
participantes grupo focal coincidieron en que los recursos didacticos disponibles y el tiempo
efectivo de clase no siempre resultan suficientes para implementar con fidelidad métodos
practicos como Montessori 0 propuestas constructivistas de mayor elaboracion pedagdgica.
Admitieron que “la sobrecarga administrativa, el nimero de estudiantes por aulay la limitacion

de materiales condicionan la profundidad metodologica”.
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Discusion de resultados

En la discusién de resultados se evidencid una convergencia metodoldgica entre las entrevistas
y grupo focal; el método fonético fue reconocido como un recurso que se lo utiliza para la
discriminacion auditiva, segmentacion fonémica y consolidacion de la correspondencia
grafema-fonema. Los hallazgos coinciden con Abarca (2024), Campos y Pérez (2022) y Rovira

(2019), que le da valor al método fonético como una secuencia didactica mas amplia.

De acuerdo con Brito (2024), el método global muestra el acceso rapido al significado, la
anticipacion lectora y la asociacién imagen-texto, lo que fue ratificado en el grupo focal y en
las entrevistas. Ademas, los resultados indicaron que presenta riesgo de generar dependencia
visual y menor profundidad decodificadora, observacion. Para Aragén y Caicedo (2021) y
Arteaga y Carrion (2022), el método silabico permite organizar la combinatoria consonante-
vocal, aporta al uso de la ortografia y mejora la escritura; ademas indican que, el método
alfabético aporta al aprendizaje de las letras. En las entrevistas, los docentes indican que este

método favorece al proceso de la lectoescritura.

En relacion con el enfoque ecléctico, segun Larcos (2024), al utilizarlo se puede ajustar la
intervencion a los ritmos de aprendizaje y necesidades educativas diversas. Lo que coincide
con los testimonios docentes entrevistas, quienes exponen la fonoldgica y Iéxica favorecen al
proceso lectoescritor. En los nuevos hallazgos, los docentes entrevistados y los participantes
del grupo focal coincidieron que el constructivismo y Montessori, ratificaron que contribuyen
al desarrollo de la autonomia, la autorregulacion, la reflexion, el pensamiento critico y la
participacion activa del estudiante. Estos resultados reafirman lo que dice Hincapié (2021),
Villalonga y Mora (2023) y Montessori (2025), quienes afirman que la flexibilidad

metodologica permite la aplicacion de dos 0 mé&s métodos.

Los resultados, de las entrevistas y el grupo focal indica que el fortalecimiento de la
lectoescritura en segundo grado de Educacion General Basica permite la aplicacién de varios
métodos de ensefianza, entre ellos puede ser el fonético, global, silabico, alfabético,
constructivista, Montessori y ecléctico, todos aportan al desarrollo lector-escritor, su eficacia
aumenta cuando el docente los selecciona segun las necesidades, los recursos, el tiempo para
su implementacion. Coinciden en que la mejora de la lectoescritura exige combinacién de

métodos, con la mediacién del docente y los recursos que se dispongan en el aula.
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Conclusiones

Se concluye que, al comparar los métodos de ensefianza de lectoescritura, la integracion de los
métodos de ensefianza ecléctico, fonético, global, constructivista y Montessori contribuyen
eficientemente para atender la diversidad de estilos, ritmos de aprendizaje y necesidades
educativas, es asi que, al combinarlos de manera estratégica se logra el fortalecimiento de las

habilidades fonoldgicas, motrices y cognitivas en el aprendizaje de la lectoescritura.

Se sintetiz6 que, el enfoque multisensorial, especificamente cuando se incorporan estimulos
visuales, auditivos y kinestésicos, como Montessori y constructivismo, potencian de manera
integral la participacion activa, autonomia y pensamiento critico de los estudiantes,
considerando que su aplicacion con recursos didacticos facilita la internalizacion de la lectura

y el lenguaje escrito.

Finalmente, entre las oportunidades para futuras investigaciones se resalta la importancia de
estudiar las adaptaciones pedagdgicas personalizadas, considerando los estilos de aprendizajes
y necesidades educativas que motiven la lectoescritura con la aplicacion de métodos hibridos,
disefiados con intervenciones personalizadas inclusivas y efectivas en diversos contextos

educativos ecuatorianos.
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